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1.

SAMMENDRAG

Det er gjennomfgrt en ROS-analyse i henhold til plan- og bygningslovens § 4-3. 1
analysen er det tatt utgangspunkt i veileder for DSB om utarbeidelse av ROS. Det er
vurdert 8 aktuelle risikoforhold og ugnskede hendelser, som vil kunne medfgre
konsekvenser enten for liv og helse, stabilitet og/eller miljg.

Det er ikke identifisert noen risikoforhold som vurderes som uakseptable, eller som

[¢] o . [} o [} . o . .
vurderes a kunne pavirke foreslatt bruk av planomrade pa en slik mate at risikoen
vurderes som uforsvarlig.

For de hendelser som er vurdert som akseptabel risiko er det foreslatt ytterligere tiltak
for oppfelging for samtlige av disse. Fglgende hendelser er vurdert som akseptabel
risiko (hendelsens ID-nummer i parentes):

(1) Lasmasseras/skred/kvikkleire

(2) Akuttutslipp til grunn

(3) Stgv og stgy fra industri

(4) Stgv og stgy fra trafikk

(5) Trafikkulykker: pakjgrsel av myke trafikanter
(6) Trafikkulykke: mgteulykker

(7) Pavirkning for park og rekreasjonsomrader
(8) Fallulykker

Gjennom videre oppfelging av de foreslatte tiltakene, enten i forbindelse med
planlegging, detaljprosjektering av bygg eller oppfglging i anleggsfase vurderes det at
risikoen vil kunne ivaretas, og antatt risikoniva etter dette vil veere akseptabelt eller
sa lavt som mulig i henhold til slik I@sninger er foreslatt og foreligger.

2/27



Rambgll - Utvidelse av Hellestad sandtak

2.1

2.2

INNLEDNING

Hensikten med planen

Hellestad sandtak er i dag i drift, og produserer ferdigbetong, pukk og sand i tr&d med
gjeldende reguleringsplan. Ressursene innenfor gjeldende reguleringsplan begynner @
ga tom, og sandtaket har behov for 8 utvide omradet for masseuttak for & kunne
fortsette driften. Tiltakshaver gnsker derfor & endre og utvide eksisterende
reguleringsplan.

Planomradet
Planomradet er i alt pa ca. 419 daa. Utvidelse av gjeldende reguleringsplan utgjgr ca.

93 daa.
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Figur 1: Planomradets tenkte utvidelse
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2.3 Beskrivelse av tiltak
Reguleringsplanen regulerer en videre drift i uttaket. Driften skal foregd i henhold til
en samlet driftsplan for omradet. Direktoratet for Mineralforvaltning er fagmyndighet
og skal godkjenne driftsplanen.
Innenfor formalet kan det drives masseuttak og mottak av rene masser, samt
sortering, knusing og mellomlagring av masser i omradet. I tillegg er deler av
omradet avsatt til massedeponi av overskuddsmasser fra bygg og anlegg.

Uttak av masser kan skje ned til en nedre bunnkote p& +130 moh.

Omradet som i reguleringsplanen er avsatt til masseuttak dekker et areal pa ca. 254
daa.

Planen legger til rette revegetering og istandsetting i trdd med godkjent
avslutningsplan.
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3.

3.1

3.2

3.3

METODE

Innledning

ROS-analysen er utformet med utgangspunkt i Direktoratet for samfunnssikkerhet og
beredskaps veileder for samfunnssikkerhet i arealplanlegging (2017) er tilpasset
andre veiledere og maler og i tr&d med kommunale angivelser av ROS-analyser i
reguleringsplaner. Analysens omfang er tilpasset planforslagets innhold og
kompleksitet, samtidig som den tilfredsstiller krav om risiko- og sdrbarhetsanalyse
gitt i Plan- og bygningslovens § 4-3.

§ 4-3. Samfunnssikkerhet og risiko- og sarbarhetsanalyse

Ved utarbeidelse av planer for utbygging skal planmyndigheten pse at risiko- og
sarbarhetsanalyse gjennomfgres for planomradet, eller selv foreta slik analyse.
Analysen skal vise alle risiko- og sarbarhetsforhold som har betydning for om arealet
er egnet til utbyggingsformal, og eventuelle endringer i slike forhold som fglge av
planlagt utbygging. Omrade med fare, risiko eller sarbarhet avmerkes i planen som
hensynssone, jf. §§ 11-8 og 12-6. Planmyndigheten skal i arealplaner vedta slike
bestemmelser om utbyggingen i sonen, herunder forbud, som er ngdvendig for &
avverge skade og tap. Kongen kan gi forskrift om risiko- og sarbarhetsanalyser.

ROS-analysen baseres pa offentlig tilgjengelig materiale (databaser) og
grunnlagsinformasjon.
Det videre innholdet i dokumentet utgjer hoveddelen av ROS-analysen og bestar av
falgende deler:

1) Identifisere mulige ugnskede hendelser

2) Vurdere risiko og sarbarhet

3) Identifisere tiltak for & redusere risiko og sarbarhet

ROS-analysen avdekker hvilke omrader det er ngdvendig med ytterligere
undersgkelser eller avbgtende tiltak slik at forslaget til requlering kan fremmes.
Analysen gir grunnlag for eventuelle hensynssoner i plankartet og utforming av
reguleringsbestemmelser.

Trinn 1: Beskrive planomradet

Beskrivelse av planomradet er fgrste trinn i ROS-analysen. Det innhentes informasjon
om krav, egenskaper og forhold som kjennetegner planomradet, utbyggingsformalet
og omkringliggende omrader.

Beskrivelsen gir grunnlag for & identifisere mulige ugnskede hendelser.
Trinn 2: Identifisering av ugnskede hendelser
Trinn to i ROS-analysen er 8 identifisere mulige ugnskede hendelser. Mulige hendelser

kan grupperes i naturhendelser og andre ugnskede hendelser. For 8 identifisere
mulige ugnskede hendelser benyttes en sjekkliste.
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3.4

For & f& vurdere aktuelle hendelser, er det hentet gjelder informasjon i eksisterende
databaser, utkast til detaljregulering og faglig utredninger. Til sammen gir det et
tilstrekkelig utfyllende risikobilde av planomradet.

De mulige ugnskede hendelsene skal beskrives sd konkret som mulig, herunder
omfanget av hendelsene og hvor i planomradet de inntreffer.

De identifiserte risikoene angis uten risikoreduserende tiltak. Hvis en hendelse i
sjekklisten er identifisert som en aktuell fare/ugnsket hendelse vil den bli naermere
analysert. Hendelser som ikke ansees som aktuelle utredes ikke videre.

Trinn 3: Risiko- og sarbarhetsvurdering av ugnskede hendelser

Trinn tre i ROS-analysen er & vurdere risiko og sdrbarhet av de ugnskede hendelsene.
De ugnskede hendelsene vurderes med hensyn til arsaker, eksisterende barrierer,
sannsynlighet, sarbarhet, konsekvenser og usikkerhet.

Sannsynlighetsvurdering

Sannsynlighet brukes som mal for hvor trolig det er at en bestemt hendelse vil
inntreffe i det aktuelle planomradet, innenfor et tidsrom. Vurderingen er p& bakgrunn
av beskrivelsen av planomrédet, kjente forekomster av tilsvarende hendelser,
eksisterende barrierer eller forventede hendelser fremtiden. Vurderingen gis en
forklaring.

Kategori | Tidsintervall Flom og Skred
stormflo

Haoy Oftere enn 1 gang i Igpet 1 gang i Igpet 1 gang i Igpet av 100 ar
av 10 ar av 20 ar

Middels 1 gang i lgpet av 10-100 1 gang i Igpet 1 gang i Igpet av 1000 &r
ar av 200 ar

Lav Sjeldnere enn 1 gang i 1 gang i Igpet 1 gang i Igpet av 5000 &r
lgpet av 100 ar av 1000 &r

S8rbarhetsvurdering

Sarbarhetsvurderingen tar for seg evne til motstand og gjenopprettelse ved
utbyggingsformalet, eventuelle eksisterende barrierer og folgehendelser av den
ugnskede hendelsen.

Vurdering av konsekvens

Konsekvens er den virkningen en ugnsket hendelse kan fa for planomradet og
utbyggingsformalet. Konsekvenstypene som brukes tar utgangspunkt i viktige
samfunnsikkerhetsverdier;

Liv og helse vurderes ut fra antall omkomne, skadde eller andre som er pafgrt
helsemessige belastninger pa grunn av den ugnskede hendelsen.

Stabilitet vurderes ut fra konsekvenser for befolkningen som blir bergrt av hendelsen
gjennom svikt i kritisk samfunnsfunksjoner, og som kan bidra til manglende tilgang pa
mat, drikke, husly, varme, kommunikasjon, fremkommelighet etc.
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3.5

3.6

Materielle verdier vurderes ut fra direkte kostnader som fglge av den ugnskede
hendelsen i form av gkonomiske tap knyttet til skade pa eiendom.

Siden det er store forskjeller mellom planomrader og utbyggingsformal er det ikke
satt grenseverdier for de ulike konsekvenskategoriene. Konsekvenskategoriene
tilpasses kommunen og planomradet. Eksempel pa konsekvenskategorier er gitt

nedenfor.
Konsekvenskategori Beskrivelse
Store Liv og helse: Dgdelig skade, en til flere personer
Stabilitet: Varige skader pa eller tap av stabilitet
Materielle verdier: @konomiske tap >10 mill. kroner
Middels Liv og helse: Alvorlig personskade(r)
Stabilitet: Skade pa eller tap av stabilitet
Materielle verdier: @konomiske tap 1-10 mill. kroner
Sma Liv og helse: Mindre eller ingen personskader

Stabilitet: Ubetydelig eller ingen skade pa eller tap av
stabilitet
Materielle verdier: @konomiske tap <1 mill. kroner

Fremstilling av risiko- og sarbarhetsbilde

Risiko- og sarbarhetsvurderingene for alle de ugnskede hendelsene kan oppsummeres
i matriseform. Det bgr benyttes én matrise for hver konsekvenstype fordi de ulike
konsekvenstypene ikke kan sammenlignes.

De ugnskede hendelsene plasseres i matrisen ut fra vurderingen av sannsynlighet og
konsekvens. Hendelsene som ligger gverst til hgyre i matrisen, er hendelser som er
vurdert @ ha hgy sannsynlighet og store konsekvenser. Hendelser som ligger nede til
venstre i matrisen, er hendelser som er vurdert 8 ha lav sannsynlighet og sma

konsekvenser.
KONSEKVENS Forklaring
i Sma Middels Store
O
d | Ho
z y
o
Z Middels
4
g
0= Lav

Trinn 4: Risikoreduserende tiltak
Trinn fire i ROS-analysen er & identifisere tiltak for & redusere risiko og sarbarhet.
Dette gjgres pa bakgrunn av risiko- og sarbarhetsvurderingen.
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Aktuelle tiltak kan vaere nye tiltak eller forbedringer av eksisterende barrierer.

For a sgrge for at tiltak blir fulgt opp i planforslaget vil det veere hensiktsmessig a
koble aktuelle tiltak til verktgy i PBL (hensynssoner, bestemmelser og arealformal).

8/27



Rambgll - Utvidelse av Hellestad sandtak

4. RISIKO- OG SARBARHETSVURDERING

4.1 Identifisering av ugnskede hendelser
For a identifisere ugnskede hendelser er det benyttes en sjekkliste. Tabellen nedenfor
angir de ugnskede hendelsene/risikoer ved planomradet.

Forhold Til
stede
Ras/ skred/ flom/ grunnforhold/ vannstandheving
0 Ras i tunnel Nei
1 Lgsmasseras/ skred/ kvikkleire Ja
2 Steinras/ steinsprang - svaert bratt omrade Ja
3 Sngskred/ isras Nei
4 Flom fra vassdrag Nei
5 Flom fra nedbgrshendelser (overvann) - Svikt i avigps- Nei
h&ndtering/ overvannshandtering)
6 Baereevne og setningsforhold Nei
7 Radongass Nei
8 Skade ved forventet vannstandheving Nei
Veaer/ vind
9 Spesielt vindutsatt, ekstrem vind Nei
10 | Spesielt nedbgrutsatt, ekstrem nedbgr Nei
Forurensning/ miljg/ storulykker
11 Forurenset grunn Nei
12 | Akuttutslipp til sjg/ vassdrag Nei
13 | Akuttutslipp til grunn Ja
14 | Avrenning fra fyllplasser etc. Nei
15 Ulykker fra industri med storulykkepotensiale — utslipp av farlige Nei
stoffer
16 Brann/eksplosjon i industrivirksomhet, tankanlegg, fyrverkeri Nei
eller eksplosivlager
17 Stgv og stgy fra industri Ja
18 | Stgv og stgy fra trafikk Ja
19 | Strdling fra hgyspent Nei
20 | Andre kilder for ugnsket straling Nei
Transport, er det fare for:
21 Ulykke med farlig gods Nei
22 | Trafikkulykker, pakjersel av myke trafikanter Ja
23 | Trafikkulykker, mgteulykker Ja
24 | Trafikkulykker, utforkjgring Nei
25 | Trafikkulykker, andre Nei
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Forhold Til
stede
26 | Anleggsperiode: trafikkulykke, anleggs-trafikk og Nei
fremkommelighet for ngdetater
27 | Trafikkulykke i tunnel Nei
28 | Svikt i fremkommelighet for personer og varer Nei
29 | Svikti ngd- og redningstjenesten Nei
30 Skipskollisjon Nei
31 Grunnstgting med skip Nei
Lek/ fritid
32 Ulykke under lek/ fritid Nei
33 Drukningsulykke Nei
Sarbarhet, pdvirker planen forhold omkring
34 Havn, kaianlegg Nei
35 Sykehus/-hjem, kirke Nei
36 Brann/ politi/ sivilforsvar Nei
37 Kraftforsyning Nei
38 | Vannforsyning Nei
39 | Forsvarsomrade Nei
40 | Tilfluktsrom Nei
41 | Omrade for idrett/ lek Nei
42 | Park, rekreasjonsomrader Ja
43 Distribusjon av forurenset drikkevann Nei
44 Bortfall av VA, forurensning av drikkevann, energiforsyning, Nei
telekom og IKT
45 | Brann i transportmiddel (veg, bane, luft, sjg) Nei
46 Brann i bygninger og anlegg (sykehus, sykehjem, skole, Nei
barnehage, idrettshaller/tribuneanlegg, asylmottak,
fengsel/arrest, hotell, store arbeidsplasser, verneverdig/fredet
kulturminne)
Andre forhold
47 Er tiltaket i seg selv et sabotasje-/ terrormal Nei
48 Er det potensielle sabotasje-/terrormal i naerheten? Nei
49 | Pavirkes planomradet av regulerte vannmagasiner, med spesiell Nei
fare for usikker is, endringer i vannstand, dambrudd med mer
50 | Pavirkes planomradet av naturlige terrengformasjoner som Nei
utgjgr spesiell fare
51 Gruver, apne sjakter, steintipper etc. Nei
52 Fallulykker Ja
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Det er identifisert 8 ugnskede hendelser som videre risikovurderes:
(1) Leasmasseras/skred/kvikkleire
(2) Akuttutslipp til grunn
(3) Stav og stgy fra industri
(4) Stav og stgy fra trafikk
(5) Trafikkulykker: pakjgrsel av myke trafikanter
(6) Trafikkulykke: mgteulykker
(7) Pavirkning for park og rekreasjonsomrader
(8) Fallulykker

4.2 Vurdering av aktuelle ugnskede hendelser og risikoforhold
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4,2.1 LOSMASSERAS/SKRED/KVIKKLEIRE

Beskrivelse av Kvikkleireskred eller Igsmasseras
ugnsket hendelse:

Tiltakskategori: TEK17 gir fgringer for plassering av
tiltakskategorier. Det presiseres at det ma gjgres
vurderinger i hvert enkelt tilfelle.

I tabellen som TEK17 viser til vil tiltaket her
havne i tiltakskategori K2.

«Tiltak som kun innebaerer terrengendring,
utgraving, opp- og utfylling og masseflytting»
hvor man lister opp blant annet massedeponier
og massetak som tiltak som vil havne i
tiltaktskategori K2.

Arsaker: Hellestad er et sanduttak. I uttaksomrader vil
det veere en viss fare for lgsmasseras/-skred,
men dette vil bli avgrenset i selve sandtaket.
Utvidelsesomradet grenser til/ligger tett pa et
omrade med marin leire:

Erfaring med dagens uttak over flere ar viser at
massene er stabile.

Eksisterende o
barrierer:
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Sarbarhetsvurdering:

Vurdering av
sannsynlighet:

Vurdering av
konsekvenser:

Usikkerhet:

Risikoanalyse

I Ugnsket

D hendelse
n
r.

Lgsmasseras

/
skred/kvikkl

eire

Omradet vurderes som lite sarbart for ras, da driverne
av sandtaket har god kontroll pa grunnforhold etter
mange ars drift. Drift gjgres etter godkjenning fra
Direktorater for mineralforvaltning. Det viktigste
sikringstiltaket vil likevel vaere 3 sikre at
skraningsvinkel ikke skal overstige 1:2. Dette sikres
gjennom reguleringsbestemmelser og driftsplan.

Det er ikke registrert ras i omradet. Omradet
vurderes som lite sarbart for ras ifglge
oppdragsgiver. Sannsynligheten vurderes som lav.

Konsekvensene ved rashendelser vurderes &
kunne utgjgre en middels fare for liv og helse,
materielle verdier og stabilitet.

Lav. Drift over mange ar har gitt erfaringer om at
uttaket er stabilt.

Sannsynli Konsekvenska Konsekven Risikoniva
ghet tegori s

Liv og helse Middels

Stabilitet Middels
Lav : :

Materielle Middels

verdier
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4.2.2 AKUTTUSLIPP TIL GRUNN

Beskrivelse av Driften av uttaket innebaerer bruk av ulike maskiner
ugnsket hendelse: og kjgretgy. Dette kan medfgre forurensning ved
akuttutslipp til grunnen.

Arsak(er): Lekkasje fra kjgretgy. Kollisjon, velt eller annet uhell
ved drift.

Eksisterende Massene i seg selv i uttaket vil fungere som en

barrierer: barriere. Selskapet som drifter omradet, har rutiner

dersom den ugnskede hendelsen oppstar.

Sarbarhetsvurderin Omraddet vurderes som lite sdrbart for akuttutslipp til

g: grunnen. Uttaket har blitt driftet i en drrekke og har
gode rutiner for driften. Kollisjon, velt eller annet uhell
ved driften vil kunne oppsta hvis disse ikke
overholdes, men anes som lite sannsynlig at vil
forekomme. Om det skulle oppstd lekkasje fra
kjgretgy i omradet har drivere rutiner for dette, og det
er ikke registrert spesielt utsatte omrader i
planomradet som vil pavirkes negativt ved et utslipp,
som grunnvann eller lignende.

Vurdering av Det vurderes som lite sannsynlig at det kan oppsta
sannsynlighet: lekkasje fra kjoretgy.

Vurdering av Konsekvensene ved akuttutslipp til grunn vurderes 3
konsekvenser: kunne veaere sma for liv og helse, stabilitet og

materielle verdier.

Usikkerhet: Lav.
Det er gode rutiner i driften av uttaket, samt uttak
med egne barriere mot lekkasje i form av fjell.

Risikoanalyse

I Ugnsket Sannsynli Konsekvenska Konsekvens Risikoniva
D hendelse ghet tegori
n
r.
_ Liv og helse Sma

Alitytsiip Stabilitet Sm3
2 p til Lav - =

grunnen Materielle Sma

verdier
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4.2.3 ST@V OG STAY FRA INDUSTRI

Beskrivelse av
ugnsket hendelse:

Arsak(er):

Eksisterende
barrierer:

Sarbarhetsvurderin
g:

Vurdering av
sannsynlighet:

Vurdering av
konsekvenser:

Usikkerhet:

Stgv og stgy utover anbefalte grenseverdier.

Bruk av kjgretgy/utstyr og sprenging i forbindelse
med drift i masseuttaket.

Eksisterende vegetasjon kan bidra til 8 dempe stgy
fra uttaket

Bolighus i naerheten av masseuttaket vurderes som
noe sarbare for stgv og stgy. Disse vil ved utvidelsen
veere lengre unna et ndvaerende uttaksomrade, slik at
pavirkningen ikke er saerlig stor. Driftsselskapet har
rutiner for varsling ved sprenging og vanning i tgrre
perioder. Den nye reguleringsplanen omfatter en
utvidelse som vil vaere enda lenger unna boliger i
omradet, og vil sdledes ikke fgre til gkt stgy- eller
stgvflukt i forhold til dagens situasjon.
Reguleringsplanen regulere vegetasjonsskjerm rundt
omrader og denne vil ta av for noe av ulempene ved
eventuell stgvflukt.

Det er lite sannsynlig at driften i omradet vil fare til
stovflukt og stgy, og ved spesielle tilfeller som
f.eks. tgrke og mye vind har man rutiner og
avbgtende tiltak godkjent i henhold til driftsplan for
3 sikre at grenseverdiene ikke overstiges.

Konsekvensene av stgv og stgy over
grenseverdiene utover anbefalte grenseverdier
antas 3 veere sma for stabilitet, materielle verdier
og liv og helse.

Lav. Avstand til boliger er avklart og avbgtende
tiltak ligger i reguleringsplan og driftsplan.
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Risikoanalyse

I Ugnsket Sannsynli Konsekvenska Konsekvens Risikoniva
D hendelse ghet tegori
n
r.
Liv og helse Sma

Stov 0g Stabilitet Sm3
3 stgy fra Lav ; o

industri Materielle Sma

verider

16/27



Rambgll - Utvidelse av Hellestad sandtak

Beskrivelse av
ugnsket
hendelse:

Arsak(er):
Eksisterende
barrierer:

Sarbarhetsvurderi
ng:

Vurdering av
sannsynlighet:

Vurdering av
konsekvenser:

Usikkerhet:

Risikoanalyse

I Ugnsket
D hendelse
n
r.
Stgv og
4 stay fra
trafikk

4.2.4 STOV OG STAY FRA TRAFIKK

Stavflukt og stayniva fra trafikk utover anbefalte
grenseverdier.

Stgv og stgy fra kjgretgy knyttet til uttak av masser
eller transport av masser inn og ut av uttaket.

Eksisterende vegetasjon kan skjerme noe.

Bolighus pa veien inn/ut fra masseuttaket vurderes som
sarbare for stgv og stgy.

Det er lite sannsynlig at trafikk til og fra omradet vil
skape stgy og stgvflukt ut over grenseverdiene. Tiltaket
vil ikke fgre til gkt stgy og stgvflukt i forhold til dagens
situasjon.

Konsekvensene av stgvflukt og st@gy fra trafikk inne i
uttaksomradet og inn/ut av omradet vurderes 8 vaere
sma for liv og helse, stabilitet og materielle verdier.

Lav. Tiltaket vil ikke fgre til gkt stgy og stgvflukt i
forhold til dagens situasjon.

Sannsynli Konsekvenska Konsekvens

ghet tegori
Liv og helse Sma
Stabilitet Sma

Lav . Q
Materielle Sma

verider
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4.2.5 TRAFIKKULYKKER: PAKJIORSEL AV MYKE TRAFIKANTER

Beskrivelse av
ugnsket hendelse:

Arsak(er):

Eksisterende
barrierer:

Sarbarhetsvurderin
g:

Vurdering av
sannsynlighet:

Vurdering av
konsekvenser:

Pakjgrsel av myke trafikanter pa vei inn/ut av
omradet, og med tanke pd ansatte ved drift i
uttaket.

Transport innad i uttaksomradet og inn/ut av
uttaksomradet.

Eksisterende trafikksituasjon vil ikke bli endret fra
dagens bruk. Uttaksomradet ligger i enden av en lite
trafikkert vei, med spredt bosetting. Fartsgrensene pa
omkringliggende veinett er 50km/t.

MYRAMOEN

De to registrerte trafikkulykkene i krysset vist over, er'
fra 1997 og 1986. Det er ikke registrert ulykker i
omradet etter 2002.

Det vurderes som mindre sannsynlig at det kan skje
trafikkulykker med myke trafikanter inne i
uttaksomradet eller ved kjgring inn/ut av omradet,
pa bakgrunn av trafikkmengden og at dagens
situasjon vil veere uendret.

Konsekvensene ved en eventuell ulykke vurderes
som et snitt & vaere middel for liv og helse, da
trafikkulykker kan variere fra mindre ubetydelig
hendelser til alvorlige dgdsulykker.
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Usikkerhet:

Risikoanalyse

I

D
n
r.

Ugnsket
hendelse

Trafikkulykk
er: pakjgrsel
av myke
trafikanter

Middels. Konsekvensene av trafikkulykker ma
vurderes med en viss usikkerhet. Utfallet av
trafikkuhell vil variere ut ifra mange faktorer. Mest
sannsynlige konsekvenser er vurdert til
personskader, mens alvorligste konsekvens vil
veere alvorlig personskade eller dgd. Alvorlige
hendelser vil trolig skje farst ved brudd pa
gjeldende trafikkregler.

Sannsynli Konsekvenska Konsekven Risikoniva
ghet tegori s

Liv og helse Middels
Middels Stabll!tet

Materielle

verdier
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4.2.6 TRAFIKKULYKKER: M@TEULYKKER

Beskrivelse av
ugnsket hendelse:

Arsak(er):
Eksisterende
barrierer:

Sarbarhetsvurderin
g:

Vurdering av
sannsynlighet:

Vurdering av
konsekvenser:

Usikkerhet:

Mgteulykker inne i uttaksomradet i forbindelse med
drift, og for transport ut og inn av omradet.

Drift av maskiner og bruk av kjgretgy innad i
uttaksomradene og transport inn/ut av
uttaksomradene.

Eksisterende trafikksituasjon vil ikke bli endret fra
dagens bruk. Uttaksomradet ligger i enden av en lite
trafikkert vei, med spredt bosetting. Fartsgrensene pa
omkringliggende veinett er 50km/t.

MYRAMOEN

De to registrerte trafikkulykkene i krysset vist over, er'
fra 1997 og 1986. Det er ikke registrert ulykker i
omradet etter 2002.

Det vurderes som mindre sannsynlig at det kan skje
trafikkulykker inne i uttaksomradet eller ved kjgring
inn/ut av omradet, pa bakgrunn av trafikkmengden
og at dagens situasjon vil vaere uendret.

Konsekvensene ved en eventuell ulykke vurderes
som et snitt & vaere middel for liv og helse, da
trafikkulykker kan variere fra mindre ubetydelig
hendelser til alvorlige dgdsulykker.

Middels. Konsekvensene av trafikkulykker ma

vurderes med en viss usikkerhet. Utfallet av
trafikkuhell vil variere ut ifra mange faktorer. Mest
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Risikoanalyse

I

D
n
r.

Ugnsket
hendelse

Trafikkulykk
er:
mgteulykker
0g
utforkjgring

sannsynlige konsekvenser er vurdert til
personskader, mens alvorligste konsekvens vil
veere alvorlig personskade eller dad. Alvorlige
hendelser vil trolig skje farst ved brudd pa
gjeldende trafikkregler.

Sannsynli Konsekvenska Konsekven
ghet tegori s

Liv og helse Middels

Stabilitet Sma
Middels Materielle Sma

verdier
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4.2.7 PAVIRKNING FOR PARK, OG REKREASJONSOMRADER

Beskrivelse av Deler av Folkestaddsen og turstier vil vaere neaert pa
ugnsket hendelse: utvidelsen av sandtaket.
Arsak(er) Uttak av masser fra Folkestaddsene vil medfgre tap

. o
av rekreasjonsomrader.

Eksisterende
barrierer: Eksisterende vegetasjonsskjerm.

Sarbarhetsvurderin Deler av Folkestadasen, naermest uttaksomradet,

g: vurderes som noe sarbart for forringelse av
rekreasjonsomrader. I henhold til merknad fra Bg
Turlag var det tidligere alternativ 2 de motsatte seg.
Utvidelsen gjelder det som tidligere het alternativ 1,
og vil derfor vaere en bedre Igsning med tanke pa
rekreasjonsmulighetene i omrade. Det reguleres inn
vegetasjonsskjerm nord i planomradet, som vil sikre
stier og rekreasjonsomradet ogsa fremover.

Vurdering av Rekreasjonsomradene vil komme noe naermere

sannsynlighet: uttaksomradet/sandtaket ettersom dettes utvides
noe inn i Folkestaddsene. Utvidelsen er lagt sa langt
unna kjente turstier som mulig. Det vurderes derfor
som lav sannsynlighet for at rekreasjonsomradene vil

bli pavirket.
Vurdering av Konsekvensene vurderes a vaere sma for liv og helse
konsekvenser: og stabilitet, og middels for materielle verdier.
Usikkerhet: Lav.
Risikoanalyse
I Ugnsket Sannsynli Konsekvenska Konsekv Risikoniva
D hendelse ghet tegori ens
n
r.
- Liv og helse Sma
arss Stabilitet Sm3
7 rekreasjonsomr Lav - =
Materielle Sma

o
ader i
verdier
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4.2.8 FALLULYKKER

Beskrivelse av Fall fra toppen av sandtaket og ned i uttaket.
ugnsket

hendelse:

Arsak(er): Sandtaket ligger tett pa et friluftsomrade med

stinettverk. Sandtaket har bratte skraninger og det
medfgrer en risiko for fallulykker.

Eksisterende
barrierer: Vegetasjonsskjermer, sikringsgjerder.

Sarbarhetsvurderi Uttaksomradet vurderes ikke spesielt sarbart for

ng: fallulykker, men uforsiktighet og mangelfullt
vedlikehold kan medfgre ulykker. Tiltak for 8 hindre
ugnskede hendelser er lagt inn i planbestemmelsene.

Rundt eksisterende uttak er det sikringsgjerder.
Vurdering av Sandtaket har veert i drift i flere &r uten at det har
sannsynlighet: vaart registrerte fallulykker. Det er likevel alltids en

fare for fallulykke, da feilhandlinger alltid kan oppsta.

Sannsynligheten vurderes likevel som lav.

Vurdering av

konsekvenser: Konsekvensene ved fallulykker er vurdert til 8 vaere
middels for liv og helse, og sma for stabilitet og
miljg.

Usikkerhet: Lav.

Risikoanalyse

I Ugnsket Sannsynli Konsekvenska Konsekvens Risikoniva
D hendelse ghet tegori
n
r
Liv og helse Middels
8  Fallulykker Lav Stabilitet Sma

Ytre miljg. Sma
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4.3

Risiko- og sarbarhetsbilde

ID Ugnsket hendelse Risikoniva
nr.
1 Lgsmasse/skred/kvikkleire
2 Akuttutslipp til grunn
3 Stav og stgy fra industri
4 Stav og stgy fra trafikk
. o) Liv og helse
Trafikkulykker: pakjgrsel av myke -
5 ' Stabilitet
trafikanter X -
Materielle verdier
Liv og helse
6 Trafikkulykker: mgteulykker Stabilitet
Materielle verdier
7 Pavirkning for park, og rekreasjonsomrader
8 Fallulykker \
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4.4 Risikoreduserende tiltak
Med utgangspunkt i risikovurderingen i denne analysen anbefales det at fglgende
tiltak vurderes innarbeidet i reguleringsplan og videre planer for prosjektet:

ID

nr.

Ugnsket hendelse

Beskrivelse av tiltak

Lgsmasse/skred/kvikkleire

- Bestemmelser til skr@ningsvinkel

Akuttutslipp til grunn

- Beredskapsplan med eventuelle tiltak

Stgv og stgy fra industri

- Regulere og sikre vegetasjonsskjermer

- Reguleringsbestemmelser som sikrer at
uttaket drives i henhold til
forurensningsforskriftens kapittel 30

- Driftsplan med rutiner for avbgtende tiltak
dersom grenseverdiene overskrides

Stgv og stgy fra trafikk

- Reguleringsbestemmelser om at uttaket
skal drives i henhold til T-1442

- Regulere inn vegetasjonsskjermer pa
plankartet

Trafikkulykker: pakjgrsel
av myke trafikanter

- Trafikkomradene internt i uttaksomradet
ma vaere hensiktsmessig utformet og ha
god sikt

Trafikkulykker:
mgteulykker

- Trafikkomradene internt i omradet ma
veere hensiktsmessig utformet og ha god
sikt

Park, rekreasjonsomrader

- Sikre bestemmelser om revegetering og
terrengutjevning ved uttaksslutt

Fallulykker

- Regulere og sikre sikringsgjerder
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KONKLUSJON

Det er gjennomfgrt en ROS-analyse i henhold til plan- og bygningslovens § 4-3. 1
analysen er det tatt utgangspunkt i ny veileder for DSB om utarbeidelse av ROS. Det
er vurdert 8 aktuelle risikoforhold og ugnskede hendelser, som vil kunne medfgre
konsekvenser enten for liv og helse, stabilitet og/eller miljg.

Det er ikke identifisert noen risikoforhold som vurderes som uakseptable, eller som

o o . o o o . o . .
vurderes a kunne pavirke foreslatt bruk av planomrade pa en slik mate at risikoen
vurderes som uforsvarlig.

For de hendelser som er vurdert som akseptabel risiko er det foreslatt ytterligere
tiltak for oppfglging for samtlige av disse. Fglgende hendelser er vurdert som
akseptabel risiko (hendelsens ID-nummer i parentes):

(1) Lasmasseras/skred/kvikkleire

(2) Akuttutslipp til grunn

(3) Stgv og stgy fra industri

(4) Stgv og stgy fra trafikk

(5) Trafikkulykker: pakjgrsel av myke trafikanter
(6) Trafikkulykke: mgteulykker

(7) Pvirkning for park og rekreasjonsomrader
(8) Fallulykker

Gjennom videre oppfelging av de foreslatte tiltakene, enten i forbindelse med
planlegging, detaljprosjektering av bygg eller oppfglging i anleggsfase vurderes det at
risikoen vil kunne ivaretas, og antatt risikoniva etter dette vil veere akseptabelt eller
sa lavt som mulig i henhold til slik Igsninger er foreslatt og foreligger
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